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[Klager 1] og [Klager 2]

mod

Frihedens Stemme

[Klager 1] og [Klager 2] har klaget til Pressenavnet over, at Frihedens Stemme har afvist de-
res anmodning om at slette eller anonymisere oplysninger om dem i artiklen ”/Person A] og
[Person B]: [Nationalitet] brodre fik dansk statsborgerskab — terror og tyveri var takken”,

som blev bragt den 10. december 2020 pé tv.frihedensstemme.dk, idet de mener, at god pres-
seskik derved er tilsidesat.

1 Sagsfremstilling

Den pdklagede artikel

Frihedens Stemme bragte den 10. december 2020 artiklen ”/Person A] og [Person B]: [Nati-
onalitet] brodre fik dansk statsborgerskab — terror og tyveri var takken”.

Under artiklens overskrift er indsat et billede af [Person C]. @verst i billedets hgjre hjorne
fremgar i en hvid boks med sort skrift "[Person C]. Far til terrorsigtede, [Bynavn]”. Pa bille-
det fremgar som undertekst folgende citat:

»

“Mine sgnner er ikke terrorister. Det er jeg 100% sikker pa.
Af artiklen fremgar folgende:

“[Nationalitet] terrorbredre demt igen. Her er hele deres kriminelle historie.

To [Nationalitet] bredre er demt for terror og demt for at have leenset danske bor-
gere for millioner af kroner ved at have anvendt en keylogger pa en rakke danske
biblioteker. Hvordan kan to islamister, der er demt for terror, overhovedet opholde
sig i Danmark?

Her far du hele deres historie (posteringen er skrevet i februar 2019) ...

Vi er i 1994. Aret, hvor skibet Estonia synker, og musikeren Kurt Cobain der for egen
hénd. En [Nationalitet] familie fra [Efternavnet]-klanen, der taller to foraldre, seks



bern og en syg bedstemor, flygter fra [Land 1] til Danmark. Familien bor i begyndel-
sen pa et asylcenter, men far hurtigt en bopel stillet til radighed i [Bynavn].
Faderen [Person C] pastar, at familien ikke kan leve sikkert i [Land 1]. Men senere
viser det sig, at familien — og specielt hans terrordemte senner — ingen problemer
har med at rejse til hjemlandet [Land 1] igen og igen.

Her er bredrenes [Nationalitet] far [Person C], der sgger asyl i Danmark:

Der er indsat et billede af [Person C]. Pa billedet fremgar som undertekst folgende citat:
“Jeg har opdraget mine born, og jeg kender dem. De er rare og sade drenge.”
Artiklen fortsaetter:

“Familien flytter fra Danmark

2002. Familien [Efternavnet] er treet af Danmark, og familien flytter til [Land 2] for
at prove lykken der. Faderen siger, at familien klarer sig godt i [Land 2], men allige-
vel vaelger han at rejse tilbage til Danmark med hele den store [Nationalitet] familie.
De danske sociale ydelser traekker familien mod Danmark og [ Bynavn] igen.
[Person C] og hans [Nationalitet] kone siger, at de har det “psykisk svart” i Dan-
mark og far straks sociale ydelser i form af “starthjeelp”. Nu skal skatteborgerne be-
tale for den hjemvendte “asylfamilie” for anden gang.

Lillebroderen [Person B] / [Person B] kommer hurtigt i kontakt med politiet pa
grund af diverse slags “smékriminalitet” i [Omradet].

Man har altsa en stor [Nationalitet] familie, der “flygter” til Danmark og soger
“asyl”. Familien fortryder og tager til [Land 2], hvilket de ogsa fortryder — og ender
tilbage pé sociale ydelser i Danmark, hvor bernene begynder en kriminel lgbebane.
Statsborgerskab til terrorbredrene

2004. Lidt for midten af o0’erne tildeles [Person A] / [Person A] og [Person B]
dansk statsborgerskab. Dengang er de 15 og 10 ar gamle. (Dette fortaller deres [Na-
tionalitet] far til Ekstra Bladet. Andre medier forteller, at de far statsborgerskabet i
2002.)

[Person A] og [Person B] vokser op i blandt andet [Boligomradet] i det nordlige [By-
navn]. De to brgdres farmor bor i [Land 1] i et terrorkontrolleret omréde, der er sty-
ret af al-Qaida-sympatisgrerne fra organisationen al-Shabaab.

[Person A] har efter sigende bopael i [Land 3] i en periode og har et barn. Hans far
[Person C] fortaller, at sennen har en “fin uddannelse” fra et college i [Land 2]. Det
er ikke efterfolgende verificeret.

Marts 2011. Den nu meget religiose og “smakriminelle” [Person B] erklaerer pa Face-
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book, at dette er hans “favoritcitat”:

Der er i artiklen indsat citatet med hvid skrift pa en sort baggrund. Rundt om selve citatet er
der indsat en red firkant. Af citatet fremgar:

”»En faengsling er for mig en chance for at vaere alene med Herren. At blive draebt er
et martyrium« Facebook, marts 2011.”



Artiklen fortsatter:

”Skolegang pa ghettogymnasium

August 2011. [Person B] begynder skolearet pa det indvandrerfyldte [Skolen] teet pa
ghettoomraderne i [Bynavn]. Han er inden blevet smidt ud af flere uddannelsesinsti-
tutioner pa grund af meget fravaer i forbindelse med rejser til [Land 4] og [Land 1].
[Person B] har for dette gdet pa et sdkaldt 10. klassecenter, hvor han vaekker opsigt,
da han gar klaedt i muslimsk kjortel og hue.

Han far hurtigt andre 10. klasseelever til at samles omkring sig, nar han praktiserer
islamisk bgn i pauserne i undervisningen. I timerne bidrager han mest med radikale
religiose udsagn.

Dette foregar uhindret pa grund af bergringsangst fra skolens side.

En af de studerende pa [Skolen] beskriver ham som “meget religios”. En af hans
venner fra ghettoen [Boligomréadet] beskriver [Person B] sddan her: “Han er en god
og kaerlig muslim. Han er en god bror.”

Der har gaet flere elever pa [Skolen], der har keempet for muslimske terrororganisa-
tioner i udlandet. Blandt andet har elever fra [Skolen] keempet for Islamisk Stat i Sy-
rien. Sa [Person B] er ikke den forste elev pa [Skolen], der har terrorforbindelser.

Pa Facebook oplyser HF-eleven [Person B], at han “arbejder for Allah”. Han hylder
ogsa den afdede al-Qaida-leder Anwar al-Awlaki pa sine sociale medier.”

Der er i artiklen indsat et skeermprint af [Person B]s Facebook-profil. Artiklen fortseetter:
”0Og her ses [Person B] tilbede en Islamisk Stat-kriger pa Facebook.”

Der er i artiklen indsat et skeermprint af et Facebook-opslag skrevet af [Person B].

Artiklen fortsaetter:

”2011. I efteréret, f maneder efter [Person B] er begyndt pa [Skolen], far PET et tip
om, at den [Nationalitet] mand vil udfere et terrorangreb.

Begge [Efternavnet]-brgdrene er kendt af PET, fordi de kommer i den islamistiske
[Moskéen] i [Bynavn]. [Nationalitet] [Person B] gar i efteraret 2011 typisk kleedt i
arabisk/afghansk muslimsk kleededragt og hue. Han beder fem gange om dagen og
kommer i “[Ungdomsorganisationen]” i [Moskéen]. Moskeen i det vestlige [Bynavn]
er kendt for at have huset en lang raekke Syrienjihadister.

PET begynder at efterforske og aflytte telefonsamtaler hos [Efternavnet]-familien.
November 2011 til maj 2012: [Person A] rejser til omradet Elasha Biyaha ved den
[Nationalitet] hovedstad Mogadishu. Her modtager han terrortraning, sa han kan
udfere et terrorangreb i vesten.

Terrororganisationen har oprettet terrorlejre i dette omrade, hvor [Nationalitet], der
er immigreret til vesten, kan uddanne sig i selvmordsmissioner, spraengstoffer og va-
ben.



I en telefonsamtale mellem de [ Nationalitet] terrorbradre erklerer [Person A] sidst i
2011: “Jeg skal nok lzere at lave bomber og alt muligt.” De to brodre taler ogsd om
“jihad”, og at de skal “lave noget keempe”.

[Person A]s far afviser efterfelgende alt. Han siger, at hans sen blot har veeret “ude i

»”

naturen”.
Der er indsat et billede af [Person C]. Pa billedet fremgar som undertekst folgende citat:

”Sa [Person A] har vaeret ude i naturen og ikke deltaget i nogen form for militarise-
ring.”

Artiklen fortsatter:

“Det kommer senere frem, at lillebroderen [Person B] oprindeligt kebte billetten til
[Land 1]. Men storebroren overtager billetten, sa da flyet letter til [Land 1], med mel-
lemlanding i Dubai, er det storebror [Person A], der sidder i flyet. Storebror [Person
A] har boardet flyet med lillebror [Person B]s pas.

Dette udstiller, hvor skrgbeligt det internationale samfund er, nar [Nationalitet] ter-
rorister kan rejse rundt og bruge hinandens EU-pas.

Her ses al-Shabaabs terrorister i Afrika.”

Der er indsat et billede af en raekke tilheengere af bevaegelsen Al-Shabaab.
Artiklen fortsaetter:

”[Nationalitet] svindel med skattekroner

I november 2011 tilmelder [Person B] sig en folkeregisteradresse hos en [Nationali-
tet] familie pa [Adresse 1] i [Bydelen]. De tilhgrer samme klan som familien [Efter-
navnet]. Adressezendringen skal gore det muligt at svindle med sociale midler. No-
get, der er meget almindeligt i [Nationalitet] kredse i Danmark.

Nu skal danske statsborgere betale endnu mere til den [Nationalitet] terror-familie.
Beboeren i lejligheden pa [Vejnavn] — [Klager 2] — udtaler folgende omkring svind-
len:

“Min mand kender hans far, sd da han en dag kom og spurgte, om det var okay, at
han havde postadresse her, sa gav vi ham lov.”

Det viser sig, at [Person B] har brugt adressen hos klanfamilien, som deekadresse for
at svindle med den danske uddannelsesstotte SU, sa han kan fa den hgjeste sats ud-
betalt. Det forklarer [Person B] senere i en dansk retssal.

Mandag 28. maj 2012 klokken 20.30 bliver [Adresse 1] ransaget af PET’s antiterror-
korps. PET forlader forst den [Nationalitet] families lejlighed klokken 02 om natten
med blandt andet den [Nationalitet] families telefoner.

Her er de afrikanske beboere pa [Adresse 1] i [Bydelen], der medvirkede til SU-
svindlen, sa den terrordomte [Nationalitet] [Person B] kunne fa endnu flere penge
fra den danske stat:”



Der er i artiklen herefter indsat et billede af klagerne [Klager 1] og [Klager 2] pa deres bopel,
hvor de ses med ansigterne rettet mod kameraet. [Klager 1] og [Klager 2] er de eneste perso-
ner pa billedet, og hverken deres ansigter eller paklaedning er sloret.

Artiklen fortsatter:

“Islamismen breder sig

Maj 2012. Torsdag 24. maj satter [Person B] sig til tasterne pa sin computer. Han
skriver folgende opdatering pa Facebook:

“Hvis en mujahid (hellig kriger, red.) keemper for at ophgje Allahs ord, bliver han
kaldt for en ‘terrorist’. I Profetens tid, blev ham, der gjorde alt dette, kaldt for ‘en
muslim’.”

Maj 2012. [Person B] bliver anholdt for terroraktiviteter om aftenen 28. maj pa sin
reelle adresse i [Adresse 2] i det nordlige [Bynavn] (ikke svindeladressen pa [Vej-
navn]).

Adressen er taet pa det bandekriminelle kvarter [Boligomrédet]. Efter flere mediers
oplysninger foregar anholdelsen hos terrorbrgdrenes [Nationalitet] far [Person C].
Maj 2012. [Person A] bliver anholdt 28. maj klokken 21.30 i Kgbenhavns Lufthavn,
da han lander med et fly fra [Land 1]. Han bliver sigtet for terroraktiviteter.

2012. I foraret fortaeller en al-Shabaab-terrorist fra [Land 1], der kalder sig “[Person
D]” (falsk navn, red.) til danske medier, at han bakker op om [Person A] og [Person
B]. Terroristen roser de to [Nationalitet] brodres indsats.

Den muslimske terrorist fortsaetter: “Danmark skal rystes” og “jeg dremmer om et
angreb pd Danmark”.

Her ses nogle af de muslimske al-Shabaab-terrorister i [Land 1]:”

Der er indsat et billede af en to tilhaengere af bevaegelsen Al-Shabaab.
Artiklen fortseetter:

"Terrordommen falder

Juni 2014. [Person A] og [Person B] pa 25 og 20 ar bliver straffet for terroraktivite-
ter med to ars feengsel hver. Forinden har de faet tre et halvt ars faeengsel i byretten,
men den danske landsret nér frem til, at bredrene kun skal to ar i faengsel. Det er jo
trods alt kun muslimsk terror, der er tale om.

Deres far [Person C] kalder dommen for “uretfeerdig” i de danske medier.
Telefonsamtaler om terrorangreb; brgdre ville “slagte” og “myrde”

Brodrene forklarer i retten, at nar de taler om at “slagte” og “myrde” pa politiets af-
lytninger, sa er det ifelge dem bare “pral”.

Anklagemyndigheden mener, at bredrene har planlagt et storstilet terrorangreb i
[Bynavn] péa blandt andet Muhammedtegneren [Person E]. Sddan her siger store-
bror [Person A] i en telefonsamtale fra [Land 1] til Danmark:

“Teenk dig, at vi er 200-300 mand. Sa gar vi ind i byen og starter med ham, der svi-
nede profeten til. Og vi fortsetter. De muslimer, der ikke vil vaere med, tager vi os af
bagefter.”



Under terrorsagen forklarer lillebror [Person B] om sit forhold til den [Nationalitet]
islamistiske terrororganisation al-Shabaab:

“Jeg ser Al Shabaab som frihedskaempere, og sympatiserer derfor med dem. De
keemper for at implementere sharia.”

Ved et retsmade er en af de [Nationalitet] bredres venner medt op. [Nationalitet]
[Person F] erklarer, at han foler sig kraenket over terrorsagen mod de to muslimer:
“Vi foler os alle sammen kraenket. Det er ikke kun hans familie, der er gidsler. Det er
os alle sammen i det [Nationalitet] miljo. Vi foler meget med ham og familien, vi ha-
ber med hjertet, at de ikke bliver demt,” siger [Person F].

Udlendinge viser foragt for domstolen

Flere af de [Nationalitet] bradres venner og tilhaengere, der er til stede i retssalen,
neegter at rejse sig op for dommeren under retssagen. “Vi er her for at stotte vores
bradre. De er uskyldige,” erklaerer en gruppe pa syv muslimer, der naegter at folge
rettens regler.

Under nogle af retsmgderne i sagen ma flere udlaendinge bortvises fra rettens loka-
ler. Der bliver blandet andet rabt “fucking luder”, “vi er alle hans bradre” og “Inshal-
lah — du kommer ud” fra de fremmeadte tilhaengere af den [Nationalitet] [Efternav-
net]-klan. De identificerer sig som “bredre” og “feetre” til [Person A] og [Person B].
Terrorbradre demmes for milliontyveri

2019. I januar bliver [Person A] og [Person B] idemt fem og tre ars feengsel for at
have otte millioner kroner pa 16 danskeres konti. De har afluret folsomme oplysnin-
ger fra borgere, der har brugt computere pa danske biblioteker over hele landet.
[Efternavnet] breodrene anker ifglge DR Nyheder ikke deres dom. Tre andre perso-
ner er anklaget i samme sag, men deres retssager fores selvstendigt.

Historien melder ikke noget om, hvordan det gar med deres fire andre sgskende,
foreeldre og syge bedstemor, som Danmark tog imod med &bne arme i 1994.

Sadan her sagde terrorbredrenes far [Person C] i foraret 2012. I dag ved vi, at takken
for, at Danmark tog imod denne mand, hans kone, seks barn og en syg bedstemor,
var terror og tyveri.”

Nederst i artiklen er indsat et billede af [Person C]. @verst i billedets hgjre hjorne fremgar i
en hvid boks med sort skrift ”[Person C]. Far til terrorsigtede, [Bynavn]”. Pa billedet fremgar
som undertekst folgende citat:

”Mine sgnner er ikke terrorister. Det er jeg 100% sikker pa”.

Den 20. januar 2022 rettede [Klager 1] og [Klager 2] henvendelse til Frihedens Stemme med
anmodning om at slette eller anonymisere et billede og personoplysninger i artiklen, som Fri-
hedens Stemme afviste den 21. januar 2022. Den 19. juni 2022 rettede [Klager 1] og [Klager
2] pa ny henvendelse til Frihedens Stemme med anmodning om at slette eller anonymisere et
billede i artiklen. Frihedens Stemme besvarede ikke anmodningen. [Klager 1]s og [Klager 2]s
klage over Frihedens Stemme er modtaget i Pressenavnet den 17. august 2022.

2 Parternes synspunkter



2.1 [Klager 1]s og [Klager 2]s synspunkter

Sletning og anonymisering

[Klager 1] og [Klager 2] har anfert, at Frihedens Stemme har afvist deres anmodning om slet-
ning eller anonymisering af et billede samt personoplysninger i artiklen.

I den forbindelse har [Klager 1] og [Klager 2] oplyst, at artiklen omhandler en sag fra nogle ar
tilbage. [Klager 1] og [Klager 2] har hertil anfort, at de ikke har medvirket eller begéet noget
strafbart, og at de tager STARKT [klagers fremhaevning, Pressenavnet] afstand fra sagen.
Hertil kommer, at de ikke har en familierelation til de omtalte i sagen.

[Klager 1] og [Klager 2] har endvidere anfert, at [Klager 1] er 11 ar pa det pageldende billede,
og at de anser artiklen for krenkende og stadende over for dem, nar man ser artiklen som
helhed. Saledes taler artiklens skribent ned til [Klager 1] og [Klager 2], ligesom de indirekte
anklages for at have begdet noget strafbart.

[Klager 1] og [Klager 2] har ikke vaeret bekendt med, at artiklen var tilgengelig pa nettet, for
de blev gjort opmarksomme pa dette af en ven. [Klager 1] og [Klager 2] har oplyst, at Frihe-
dens Stemme ikke kontaktede dem i forbindelse med publiceringen af billedet. Siledes har
Frihedens Stemme bragt billedet uden samtykke fra dem, hvilket de anser som en unfair be-
handling for den enkelte borger, og det betyder, at [Klager 1] og [Klager 2] desveerre “sidder i
klemme”.

Hertil kommer, at andre medier har forsggt at bruge billedet, men ikke har publiceret det
grundet manglende samtykke. [Klager 1] og [Klager 2] har endvidere oplyst, at de medier,
som har publiceret billedet, har nedtaget dette uden problemer efter [Klager 1] og [Klager 2]s
henvendelse.

[Klager 1] og [Klager 2] har endvidere oplyst, at de har rettet henvendelse til Frihedens
Stemme flere gange og senest den 19. juni 2022, men Frihedens Stemme nagter at gore no-
get ved sagen. [Klager 1] og [Klager 2] har hertil anfort, at de har vaeret i kontakt med [Chef-
redaktgren], som ikke er nem at kommunikere med, nir man har en baggrund, som ikke
minder om hans. Det fremgar endvidere af den vedlagte mailkorrespondance, at [Chefredak-
toren]s fakta ikke helt er pa plads, da han ikke selv kender sagen. Hertil kommer, at [Chefre-
daktegren] ikke har besvaret den seneste anmodning om sletning af 19. juni 2022.

2.2 Frihedens Stemmes synspunkter

Retlig interesse

Indledningsvist har Frihedens Stemme anfert, at [Klager 1] ikke har dokumenteret, at bille-
det fremstiller ham, hvorfor Frihedens Stemme mener, at klagen skal afvises pa grund af
manglende retlig interesse.

Sletning og anonymisering



Frihedens Stemme har afvist, at der er grundlag for at slette eller anonymisere et billede samt
personoplysninger i artiklen.

I den forbindelse har Frihedens Stemme anfort, at hvis billedet forestiller [Klager 1], er det pa
ingen made agtelsesforringende, da det af billedteksten fremgar, at de to pa billedet intet har
med sagen at gore.

Frihedens Stemme har endvidere anfort, at billedet efter [Klager 1]s oplysninger forestiller
ham, da han var barn. Da [Klager 1] ikke leengere er et barn, vil det veere umuligt for andre
end serdeles nertstaende at genkende [Klager 1].

Endelig har Frihedens Stemme anfort, at det er usandt, nar [Klager 1] pastar, at hans familie
intet strafbart har gjort. Ifolge Frihedens Stemme har familien gjort det muligt for en terro-
rist at f SU som udeboende, hvilket er svindel.

3 Pressenzevnets begrundelse og afgorelse:
I sagens behandling har folgende neevnsmedlemmer deltaget:
Jens Kruse Mikkelsen, Anja Lundberg Andersen, Lene Sarup og John Meinert Jacobsen.

Retlig interesse

Det er en betingelse for at klage til Pressenavnet, at klageren har retlig interesse i det for-
hold, der klages over. Det indebzrer, at man som person, virksomhed, organisation eller lig-
nende skal vaere omtalt, afbildet eller pa anden made identificeret i mediet. Det er ikke til-
streekkeligt blot at have interesse i det emne, der er behandlet.

Klagen er indgivet af [Klager 1], der har klaget pa egne vegne og pa vegne af [Klager 2]. P4
baggrund af sagens oplysninger laegger Pressenavnet til grund, at den omtalte [Klager 2] i ar-
tiklen er [Klager 2], ligesom [Klager 1] og [Klager 2] fremgar af et billede i artiklen. Klagerne
har derfor retlig interesse i, at sagen behandles i forhold til dem begge.

God presseskik

Sletning og anonymisering — punkt B.8

[Klager 1] og [Klager 2] har klaget over, at Frihedens Stemme har afvist at slette eller anony-
misere et billede samt personoplysninger i artiklen.

Generelt om punkt B.8

Det folger af de vejledende regler for god presseskik, at meddelelser, som er offentliggjort i
digitale medier, ofte vil veere tilgaengelige l&nge efter, at de er publiceret. Efter anmodning til
mediet kan tilgeengeligheden af sddanne tidligere offentliggjorte, falsomme eller private op-
lysninger hindres, i det omfang det er muligt og skennes rimeligt, jf. punkt B.8.



Medier kan afindeksere, dvs. &ndre instruksen til sggemaskiner, sd sggemaskiner ophgrer
med at henvise til artiklen, anonymisere, dvs. &ndre i artikelteksten sa eksempelvis et per-
sonnavn anonymiseres, eller helt afpublicere en artikel, dvs. fjerne artiklen fra hjemmesiden.

Det er naevnets opfattelse, at anvendelse af B.8 i de vejledende regler og muligheden for at
meddele et medie kritik for ikke at imgdekomme en anmodning om afindeksering, anonymi-
sering eller afpublicering som udgangspunkt kun ber anvendes, nar der er tale om oplysnin-
ger, som er szrligt belastende for den person, der er omtalt.

Den konkrete sag

Pressenavnet bemerker indledningsvis, at [Klager 1] og [Klager 2] efter offentliggarelsen af
artiklen i december 2020 ikke anmodede navnet om at tage stilling til, hvorvidt artiklen var i
strid med god presseskik.

Den paklagede artikel indeholder Frihedens Stemmes beskrivelse af de to brodre [Person A]s
og [Person B]s historie, fra de ankom til Danmark i 1994 fra [Land 1] som asylansggere frem
til 2019. Af omtalen fremgar det blandt andet, at bradrene i 2014 blev idemt to ars feengsel
for terroraktiviteter.

Af artiklen fremgar blandt andet folgende:

”[Nationalitet] svindel med skattekroner

I november 2011 tilmelder [Person B] sig en folkeregisteradresse hos en [Nationali-
tet] familie pa [Adresse 1] i [Bydelen]. De tilhgrer samme klan som familien [Efter-
navnet]. Adresseendringen skal gare det muligt at svindle med sociale midler. No-
get, der er meget almindeligt i [Nationalitet] kredse i Danmark.

Nu skal danske statsborgere betale endnu mere til den [Nationalitet] terror-familie.
Beboeren i lejligheden pa [Vejnavn] — [Klager 2] — udtaler folgende omkring svind-
len:

“Min mand kender hans far, s da han en dag kom og spurgte, om det var okay, at
han havde postadresse her, sd gav vi ham lov.”

Det viser sig, at [Person B] har brugt adressen hos klanfamilien, som deekadresse for
at svindle med den danske uddannelsesstatte SU, s han kan fa den hgjeste sats ud-
betalt. Det forklarer [Person B] senere i en dansk retssal.

Mandag 28. maj 2012 klokken 20.30 bliver [Adresse 1] ransaget af PET’s antiterror-
korps. PET forlader forst den [Nationalitet] families lejlighed klokken 02 om natten
med blandt andet den [Nationalitet] families telefoner.

Her er de afrikanske beboere pa [Adresse 1] i [Bydelen], der medvirkede til SU-
svindlen, sa den terrordeomte [Nationalitet] [Person B] kunne fa endnu flere penge
fra den danske stat:”,

efterfulgt af et billede af [Klager 2] med den dengang 11-arige [Klager 1].
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Det er Pressenavnets opfattelse, at artiklen fra 2020, der indeholder en beskyldning om, at
[Klager 1]s og [Klager 2]s familie medvirkede til SU-svindel ved at lade [Person B] have bo-
pel pa deres adresse, indeholder personoplysninger af folsom karakter, der som udgangs-
punkt ma betragtes som varende sarlig belastende for [Klager 1] og [Klager 2].

Samtidig finder navnet, at omtale af socialt bedrageri er et emne af klar offentlig interesse.

Pressenavnet finder imidlertid efter en samlet vurdering, at det ville vaere rimeligt at hindre
tilgeengeligheden af artiklen i forhold til [Klager 1] og [Klager 2] ved at foretage sloring af det
péageldende billede samt anonymisering af personoplysningerne. Navnet har i den forbin-
delse lagt vaegt pa, at der er tale om grove beskyldninger om lovovertradelse, der ikke er do-
kumenteret, og at Frihedens Stemmes konkrete beskyldning mod dem i sammenhaeng med
omtalen af strafbare forhold, herunder om relation til terrordemte personer, er krankende.

Pressenavnet udtaler derfor kritik af Frihedens Stemme for ikke at have imgdekommet [Kla-
ger 1]s og [Klager 2]s anmodning om at anonymisere dem i artiklen, herunder ved sloring af
klagerne pa det bragte billede af dem.

Offentliggoerelse af Pressenavnets kendelse

I medfor af medieansvarslovens § 49 palaegger Pressenavnet herefter den ansvarshavende
redakter af Frihedens Stemme at offentliggore folgende til Pressenavnets logo som illustra-
tion:

”[rubrik]
Pressenavnet kritiserer Frihedens Stemme

[underrubrik]
Frihedens Stemme far kritik for at afvise anonymisering af personoplysninger og slgring af et
billede.

[tekst]

Frihedens Stemme bragte i december 2020 en artikel, som indeholdt en grov beskyldning
mod en familie om en lovovertraedelse, der ikke var dokumenteret. Beskyldningen var bragt i
sammenhang med omtale af terrordemte personer.

To medlemmer af den omtalte familie klagede til Pressenavnet over Frihedens Stemmes af-
visning af at slette eller anonymisere et billede af dem samt personoplysninger om dem.
Pressenavnet finder det rimeligt at hindre tilgeengeligheden i forhold til klagerne og kritise-
rer derfor Frihedens Stemme for ikke at imgdekomme klagernes anmodning om anonymise-
ring.

Pressenavnet har palagt os at bringe ovennavnte meddelelse. Hele kendelsen fra Pressenav-
net kan laeses pa pressenaevnet.dk”



11

Offentliggorelse af nazvnets kendelse skal ske snarest pa de af mediets platforme, hvor den
pdklagede artikel har varet bragt. Offentliggorelse skal besta i en selvstaendig artikel med
Pressenaevnets logo som illustration. Artiklen skal prioriteres, f.eks. med placering pa en
forside i mindst et dogn efter kritikkens offentliggorelse. Pressenaevnets offentliggorelses-
tekst skal bringes uden reklamer i teksten.

Endvidere skal denne artikel veaere offentligt tilgaengelig som en selvstaendig artikel i over-
ensstemmelse med prioriteringen af den pdklagede artikel, og i en periode svarende til den
periode, hvor den pdklagede artikel har vearet tilgaengelig.

Endelig skal der oprettes et link med teksten "Pressenzevnet har udtalt kritik af artiklen” di-
rekte til naevnets kendelse pG www.pressenaevnet.dk ved starten af brodteksten i den pakla-
gede artikel, hvis den fortsat er tilgaengelig paG hjemmesiden og ikke er aendret pa de punk-
ter, hvor naevnet har udtalt kritik.

Skrifttype og layout bor svare til den opsatning, der i ovrigt anvendes i redaktionelle artik-
ler i mediet.
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